Q&A Subsidieregeling 2de SLT Breda 2026

Dit gaat om een vraag-en-antwoordmodule. Je kon een vraag stellen op basis van de regeling, en hier zijn de antwoorden.
Hoewel dit een dienst is, is uiteindelijk de tekst van de door het college vastgestelde regeling doorslaggevend.

Vraagstelling

Is het mogelijk om zowel
gecontracteerd te zijn voor WBO als
onderdeel te zijn van het SLT, Proof of
Concept?

Komen er nog aanvragen/verwijzingen
bij mij als aanbieder terecht na 2025?

Gaat het SLT indien nodig ook
doorverwijzen naar
jeugdhulpaanbieders die
gecontracteerd zijn of wordt dit dan
alleen via het samenwerkingsverband
gedaan?

Wordt de aanvraag door de penvoerder
gedaan door een al samenwerkende
partij in Zuidwest?

Welke partijen gaan de aanvraag doen
en hoe kan ik als onderaannemer
mogelijk iets betekenen?

Hoe kom ik in contact met partijen die
zich als samenwerkingsverband en/of
penvoerder ori€nteren op een
aanvraag?

Antwoord

Het is mogelijk om zowel gecontracteerd te zijn voor WBO en onderdeel te zijn van het SLT (als gesubsidieerde partner
of onderaannemer).

Deze vraag heeft geen betrekking op de subsidieregeling. Bij een goed werkend SLT (Proof of Concept) zullen WBO-
gecontracteerde aanbieders van veelvoorkomende jeugdhulp echter merken dat er weinig tot geen verwijzingen meer
komen met betrekking tot het gebied Zuidwest. Voor de productcodes betrekking hebbende op de vrij toegankelijke
vormen van jeugdhulp.

In principe niet. Het is niet de bedoeling dat er door het SLT (Proof of Concept) verwijzingen worden afgegeven voor de
veelvoorkomende vormen van jeugdhulp naar aanbieders, het is de bedoeling dat zij zelf, eventueel met
onderaannemers, de vraag oppakken. Niettemin blijven er specifieke hulpvragen, zoals dyslexie, waarvoor het aanbod
binnen het SLT mogelijk niet toereikend is. Deze worden door de gemeente beschikt vanuit het SLT waar de gemeente
in deelneemt.

Nee, het is niet vereist dat organisaties en/of het samenwerkingsverband al actief is in het betreffende gebied
Zuidwest.

De penvoerder van een samenwerkingsverband (minimaal één partner uit de sociale basis en één aanbieder van
gespecialiseerde jeugdhulp) kan subsidie aanvragen. Op dit moment is het niet duidelijk welke partijen een aanvraag
zullen indienen. Het is aan te raden om hiervoor contact te zoeken met partijen in de sociale basis en collega
jeugdhulpaanbieders. Voor ondersteuning daarbij is contact op te nemen met de contractmanager of contactpersoon
waardenetwerk.

Om in contact te komen met partijen die zich oriénteren op een aanvraag als samenwerkingsverband en/of
penvoerder, kun je het beste contact opnemen met partijen die hun interesse al hebben getoond tijdens regionale
bijeenkomsten. Ook is het raadzaam om contact te leggen met een organisatie uit de sociale basis, omdat een
samenwerkingsverband ten minste één dergelijke partij moet omvatten. Voor ondersteuning daarbij is contact op te
nemen met de contractmanager of contactpersoon waardenetwerk.



Kun je als zorgaanbieder ook op een
andere manier aansluiten bij het SLT?

Is het mogelijk om het tijdspad van de
start van de opdracht te
heroverwegen?

De vraagsteller verwijst naar een
ontbindende voorwaarde over de
relatie tussen een overeenkomst
binnen Regio WBO voor
gespecialiseerde jeugdhulpaanbieders
en deelname aan het
samenwerkingsverband.

Betekent deze voorwaarde dat de
gespecialiseerde jeugdhulpaanbieder
geen overeenkomst kan afsluiten voor
jeugdhulp in de gehele regio WBO
wanneer deze deelneemt aan de
subsidieregeling in Breda Zuid West?

Of is deze voorwaarde enkel van
toepassing op het gebied waar de
subsidieregeling over gaat?

De SLT’s zijn gericht op de meest
voorkomende vormen van jeugdhulp
(t/m de BGGZ) geredeneerd vanuit hoe
het systeem nu werkt. Om hoeveel
jeugdigen en gezinnen verwacht Breda
dat het SLT gaat bedienen?

Zal het SLT alle aanvragen van
jeugdigen en gezinnen gaan bedienen

Nee. Als zorgaanbieder moet je deel uitmaken van het samenwerkingsverband om betrokken te kunnen worden bij de
uitvoering van taken door het SLT.

Nee. We begrijpen dat er veel wordt gevraagd in een periode waarin verschillende mensen met vakantie zijn. Toch is de
beweging en de manier waarop we samen met aanbieders willen acteren al langer bekend in het veld en niet nieuw.
Het tijdspad blijft ongewijzigd, omdat verder uitstel na eerdere pogingen geen optie meer is gezien de omvang van de
uitdagingen en de dringende noodzaak tot actie.

Deze voorwaarde is bedoeld om subsidie alleen te verstrekken aan samenwerkingsverbanden die een
gespecialiseerde jeugdhulpaanbieder bevatten die ook door Regio WBO is gecontracteerd voor gespecialiseerde
jeugdhulp. Dit zorgt ervoor dat we samenwerken met een jeugdhulpaanbieder die minimaal voldoet aan de gestelde
inkoopeisen, wat extra kwaliteitsborging biedt.

Het SLT (Proof of Concept) richt zich op de veelvoorkomende vormen van jeugdhulp waar ook de SGGZ een onderdeel
van is. In Zuidwest wonen ongeveer 60.000 inwoners, waarvan ruim 8000 jeugdigen.
Ongeveer 12% van deze jeugdigen maakt momenteel gebruik van specialistische jeugdhulp (1200 jeugdigen).

Aan deze cijfers kunnen geen rechten worden ontleend.

Ja. Alle hulpvragen van jeugdigen en hun gezin in het gebied Zuidwest worden door het SLT behandeld.
Samenwerkingsafspraken met wettelijke verwijzers zoals huisartsen en jeugdartsen zijn vereist voor het doorverwijzen



die binnen het gebied van de SLT vallen
of zullen er ook nog aanvragen naar de
regulier gecontracteerde aanbieders
gaanin 20267

Is er sprake van een zorgplicht vanuit
het SLT, zijn hierbij exclusiecriteria?

Wat gebeurt er met jeugdigen en
gezinnen die hulp ontvangen vanuit het
SLT aan het einde van de looptijd van
de proof of concepts?

De institutionele sociale basis: hier
worden zowel huisarts, bibliotheek, het
CJG als jongerenwerk, preventieve
projecten als maatschappelijk werk
genoemd als de sociale basis. Wie
wordt er exact bedoeld? Is hier
nagedacht over dat hier een grote
diversiteit aan financiering onder zit in
het huidige stelsel?

Valt de GGD ook onder een
welzijnsorganisatie; de institutionele
sociale basis?

In hoeverre is de sociale basis vanuit
de gemeente betrokken en
geinformeerd over de nieuwe
aanbesteding, hun rol binnen de SLT’s
en de ‘proof of concepts’?

Het gemeentelijk sociaal domein: is er
vanuit de gemeente bepaald hoeveel
FTE vanuit het sociaal domein

naar het SLT. Triage binnen het SLT bepaalt het vervolgtraject; als de hulp niet toereikend is binnen het SLT, kan dat
betekenen dat deze wordt geboden door gecontracteerde aanbieders in de regio WBO.

Zie antwoord 11.

We zullen samen bespreken hoe we hiermee om moeten gaan na verloop van tijd.

Hier wordt bedoeld een partij die voldoet aan de definitie zoals beschreven in de subsidieregeling.

Voorbeelden hiervan in de regio West Brabant zijn Stichting Surplus, Vrijwillig&Co, Instituut voor Maatschappelijk
Werk, Stichting Netwerk Maatschappelijke Ontwikkeling, Stichting Novadic Kentron, Stichting GGZ Breburg en
Stichting WijZijn.

We erkennen dat er binnen het huidige stelsel een grote diversiteit aan financieringsbronnen is. Voorlopig belemmert
dit de samenwerking en de noodzaak voor verandering niet, maar het blijft wel een aandachtspunt.

De GGD lijkt in ieder geval voor een deel van de activiteiten te vallen binnen de definitie zoal beschreven onder artikel
betekenissen. Het is aan het samenwerkingsverband aan te geven op welke wijze een deelnemer uit de sociale basis
concreet gaat bijdragen aan de activiteiten uit het proof of concept.

De partijen uit de sociale basis in Breda worden al geruime tijd betrokken en geinformeerd over de ontwikkeling van het
SLT en hun rol daarin. Dit gebeurt via het Waardenetwerk Kansrijke Jeugd, waar partners uit jeugd en onderwijs zich
inzetten voor het bevorderen van Kansrijke Jeugd. Zij zijn daarmee ook op de hoogte gesteld van de subsidieregeling
voor SLT 2025-2026.

Het precieze aantal fte dat beschikbaar is binnen het SLT vanuit het gemeentelijk sociaal domein is nog niet bekend.
Het is wel bekend dat de personeelskosten van de gemeentelijke medewerkers niet onder deze regeling vallen.



beschikbaar is binnen het SLT? Vallen
hun personeelskosten binnen de
subsidieregeling?

Neemt het gemeentelijk sociaal
domein de rolin van de toegang die
indiceert of en welke zorg er nodig is?

Nemen zij zelf ook een rol op zich in het
bieden van laagdrempelige,
preventieve en collectieve zorg?

U geeft aan dat de toegang en de
financiering binnen het SLT ligt, wanner
de hulpvraag binnen het SLT kan
worden opgepakt. Kunt u duiden wat
de rolis van de toegangsmedewerker
van de gemeente bij de
vraagverkenning en de zorg binnen het
SLT? Worden er beschikkingen
afgegeven door het SLT voor de zorg
binnen het SLT? Of wordt er binnen het
SLT beschikkingsvrij gewerkt?

Kunt u aangeven waarom de keuze is
gemaakt dat de penvoeder een
rechtspersoon is zonder
winstoogmerk? Wat zijn hierin de
belangrijkste overwegingen geweest?

Wat is de definitie van een organisatie
zonder winstoogmerk? En is het
mogelijk deze te definiéren met een
gemaximaliseerde winstmarge van

Nee, de toegang tot veelvoorkomende hulpvormen zal bij het samenwerkingsverband liggen, mede door de
taakgerichte financiering. De gemeentelijke toegang blijft echter betrokken bij de toegang tot gecontracteerde
specialistische jeugdhulp, eventuele beschikkingen die hieruit voortkomen, en de benodigde regie op het traject.

De gemeente blijft actief in het subsidiéren van laagdrempelige, preventieve en collectieve zorg via de
Waardenetwerken, waar zij als partner en medefinancier een rol speelt. De gemeente bepaalt haar doelen en de
middelen die zij daarvoor inzet, en overlegt met organisaties in het netwerk over hun eigen doelstellingen en bijdragen.
Gezamenlijk wordt een uitvoeringsplan opgesteld, ondersteund door subsidieafspraken en andere middelen.

Binnen het SLT wordt beschikkingsvrij gewerkt. Wanneer de hulp binnen het SLT niet toereikend is, en er is een
beschikking nodig voor de specialistische jeugdhulp, niet vrij toegankelijk, dan wordt (na een toets) door de gemeente
een beschikking afgegeven.

De rol van de toegangsmedewerker bij de vraagverkenning zal met de strategisch partner bepaald worden. De
toegangsmedewerker levert geen inhoudelijke hulp.

Hetis van belang om te benadrukken dat aan een samenwerkingsverband ook rechtspersonen mogen deelnemen met
winstoogmerk. Uitsluitend ten aanzien van de penvoerder is de eis gesteld dat het moet gaan om een rechtspersoon
zonder winstoogmerk. Die eis is gesteld om misbruik of oneigenlijk gebruik van de subsidiemiddelen te voorkomen.
Dat wordt gewaarborgd als de codrdinatie van het samenwerkingsverband wordt uitgevoerd door een partij die geen
prikkels tot winstmaximalisatie kent. Daarnaast is het belangrijk dat de penvoerder een onafhankelijke houding ten
opzichte van de deelnemers heeft. Daarmee wordt naleving van de subsidievoorwaarden bevorderd en wordt
verzekerd dat de subsidiemiddelen eerlijk over de andere deelnemers worden verdeeld.

Het gaat hier om rechtspersonen die op grond van de wet of de statuten geen winst mogen uitkeren.
Het gaat dan met name om verenigingen (niet zijnde onderlinge waarborgmaatschappijen of co6peraties) en
stichtingen.



bijvoorbeeld 3%?

Zou het mogelijk zijn om de eis van
rechtspersoon zonder winstoogmerk te
laten vervallen, gezien de verliezen en
administratieve last die gepaard gaan
met het opzetten en uitvoeren van
samenwerkingsverbanden in de zorg?

Hoe is de subsidie van € 8.100.000
opgebouwd? Wat is bijvoorbeeld het
deel dat bestemd is voor niet vrij
toegankelijke ambulante jeugdhulp in
2026 in Breda Zuidwest?

Kan de gemeente andere
zorgaanbieders laten aansluiten bij een
al gesubsidieerd
samenwerkingsverband in 2025 en/of
2026, als blijkt dat niet alle benodigde
zorg binnen het
samenwerkingsverband beschikbaar is
tijdens de
doorontwikkeling/transformatieperiode
van de POC/SLT?

In het schema van
verantwoordelijkheidsverdeling lijkt de
hulpvraag altijd opgelost te worden.
Zijn er situaties waarin wordt
opgeschaald naar niet vrij
toegankelijke zorg, of juist afgeschaald
van niet vrij toegankelijke zorg naar de
sociale basis?

Nee, we begrijpen dat er risico's verbonden zijn aan deze proof of concept, maar we willen benadrukken dat het ook
moet worden gezien als een investering in de toekomst, die aanzienlijke maatschappelijke waarde vertegenwoordigt.

Het is een lumpsumbekostiging en het is aan het samenwerkingsverband om een voorstel voor een passende
besteding te doen.

Deze lumpsum bekostiging kan alleen besteed worden aan de activiteiten zoals in de subsidieregeling beschreven. Dit
budget is niet bestemd voor de niet vrij toegankelijke (ambulante) jeugdhulp.

Nee. De gemeente beslist niet over het aansluiten van aanbieders en partijen bij het samenwerkingsverband. Als blijkt
dat niet alle benodigde zorg binnen het SLT beschikbaar is, verwachten we dat de penvoerder dit met ons bespreekt.
De penvoerder is verantwoordelijk voor een volledig dekkend zorgaanbod en moet actie ondernemen als tijdens de
looptijd van de subsidieregeling blijkt dat bepaalde zorg ontbreekt.

In het schema lijkt het misschien alsof een hulpvraag altijd wordt opgelost, maar in de praktijk is dat vaak niet het
geval. We zijn ons ervan bewust dat er gezinnen en situaties zijn die levenslange en brede ondersteuning nodig
hebben. In deze gevallen is het absoluut noodzakelijk dat de intensiteit van de ondersteuning gedurende het traject
flexibel kan worden aangepast, afhankelijk van wat nodig en passend is. Het samenwerkingsverband bepaalt ‘het hoe’
(hoe geven we hier het beste invulling aan).

Aanvulling: Ja, er zijn situaties waarin opgeschaald wordt naar niet vrij toegankelijke jeugdhulp en ook waarin
afgeschaald wordt naar de sociale basis. Sowieso blijven bepaalde vormen onder niet- vrij toegankelijke jeugdhulp
vallen, zoals pleegzorg, gezinshuiszorg en verblijf in een jeugdhulpinstelling.



Sommige jeugdigen, zoals die in de
doelgroep LVB, hebben baat bij
waakvlamzorg. Hoe wil de gemeente
deze kennis borgen en zijn er binnen
het POC mogelijkheden voor
waakvlamzorg?

Zijn er uitsluitingscriteria voor de
gespecialiseerde jeugdhulpaanbieder
binnen het samenwerkingsverband? Zo
ja, wat zijn deze criteria?

Zijn er uitsluitingscriteria voor de partij
uit de sociale basis binnen het
samenwerkingsverband? Zo ja, wat zijn
deze criteria?

Welke certificeringen of
kwaliteitskeurmerken die voor de
branche gelden, zijn vereist voor een
partner uit de sociale basis en een
aanbieder van gespecialiseerde
jeugdhulp?

Kunt u specificeren wat wordt verstaan
onder een "voldoende dekkend
zorglandschap," aangezien de subsidie
kan worden geweigerd als
Burgemeester en Wethouders van
mening zijn dat dit onvoldoende
verzekerd is?

Het is belangrijk dat alle benodigde expertise binnen het SLT beschikbaar is en dat het samenwerkingsverband een
volledig zorgaanbod kan bieden. Dit geldt daarmee ook voor de LVB-doelgroep en de steuncontacten waar deze
doelgroep veel baat bij heeft.

Er zijn geen uitsluitingsgronden, maar wel weigeringsgronden. Deze weigeringsgronden voor gespecialiseerde
aanbieders zijn:
e Geen overeenkomst volgens de procedure Jeugdhulp Regio WBO.
e Eendeelnemer aan het samenwerkingsverband heeft niet de vereiste certificeringen of kwaliteitskeurmerken.
e Erisniet één gespecialiseerde jeugdhulpaanbieder in het samenwerkingsverband minimaal drie jaar voor de
publicatiedatum van deze Subsidieregeling ingeschreven bij de Kamer van Koophandel.

Er zijn geen uitsluitingsgronden, maar wel weigeringsgronden voor de partij uit de sociale basis:
e De partij voldoet niet aan de definitie betekenissen.
e Erisniet één partner in het samenwerkingsverband die minimaal drie jaar véér de publicatiedatum van deze
Subsidieregeling is ingeschreven bij de Kamer van Koophandel.

Hier wordt bedoeld in ieder geval een kwaliteitshandboek waarin het kwaliteitsbeleid en -systeem wordt omschreven
(inclusief een auditrapport van een audit die uiterlijk 18 maanden voor het moment van aanvragen is uitgevoerd bij de
Jeugdhulpaanbieder en waarbij de audit een positieve beoordeling bevat van de auditor), dan wel een ISO of HKZ
certificaat of gelijkwaardig kwaliteitscertificaat opgeleverd door een geaccrediteerde auditorganisatie waarbij de
vervaldatum van het certificaat niet mag zijn overschreden op het moment van aanvragen.

We willen dat het samenwerkingsverband, al dan niet in samenwerking met andere partners in het sociaal domein, alle
hulpvragen goed en tijdig oppakt.



Wat verstaat u onder een "groep" in de
context van "ten minste nietin een
groep verbonden deelnemers"? Omvat
dit bijvoorbeeld een bestaand
samenwerkingsverband, een holding of
zusterorganisaties?

Hoe en op basis van welke criteria
worden de activiteiten nader
geconcretiseerd door Burgemeester en
Wethouders in het besluit tot
subsidieverlening?

Kunnen ongebruikte financiéle
middelen volledig worden overgezet
naar het volgende kalenderjaar?

Verzoek: Voeg alstublieft voorafgaand
toe dat Burgemeester en Wethouders
in eerste instantie in overleg treden
met het samenwerkingsverband of de
penvoerder, waarbij tijd wordt gegeven
om verbeteringen door te voeren,
voordat een wisseling in het
samenwerkingsverband wordt
overwogen vanwege mogelijke
onevenredige gevolgen van de
Subsidieregeling.

U schrijft: "Alle veiligheidsvragen die
binnen het vrijwillig kader kunnen
worden gewaarborgd vallen binnen het
SLT, als ook het toe leiden naar de
veiligheidsketen/ gedwongen kader.
Het vaste contactpersoon blijft dan
betrokken."

Hier verstaan we onder het begrip "groep" zoals bedoeld in artikel 2:24b van het Burgerlijk Wetboek.

Dat hangt mede af van de inhoud en de kwaliteit van het activiteitenplan.

Nee.

Bij het nemen van een besluit moeten de beginselen van behoorlijk bestuur worden nageleefd. Dit betekent dat het
college voldoende inzicht moet hebben in de specifieke feiten en omstandigheden. Het is voorstelbaar dat hiervoor
ook gesprekken met de penvoerder plaatsvinden.

Binnen het aangewezen gebied Zuidwest verwachten we dat het SLT zich richt op alle veiligheidsvraagstukken binnen
het vrijwillig kader. Dus ook de Complexe Veiligheid Casuistiek.

Van het SLT wordt verwacht dat de expertise en interventies aanwezig is om te kunnen werken met complexe veiligheid
casuistiek.



Vraag: Hoe wordt de verbinding tussen
het CVC-team en het SLT
gewaarborgd? Valt het CVC-team
onder het SLT zoals beschreven in de
genoemde richtlijnen?

U schrijft: “Procesregie wordt of belegd
bij de strategisch partner of bij het
gemeentelijk sociaal domein,
afhankelijk van het zwaartepunt van de
vraag.” De verbinding met de
procesregisseur jeugd en het SLT is van
groot belang.

Vraag: Vallen de procesregisseurs
jeugd van het gemeentelijk sociaal
domein zowel qua functie als budget
onder het SLT?

U schrijft: "Subsidie kan uitsluitend
worden verstrekt voor kosten die de
penvoerder en de overige deelnemers
aan het samenwerkingsverband maken
voor de activiteiten waarvoor subsidie
aangevraagd kan worden (zie Waarvoor
kunt u subsidie aanvragen)."

Vraag: Kunt u een indicatie geven van
de inrichting van de verschillende
bouwstenen in termen van percentage
van de totale investering of
inspanning?"

Verantwoordelijkheidsverdeling:
Begrijpen we het juist dat de vragen
van inwoners niet direct bij het SLT

De medewerkers van de gemeente die werken in het gemeentelijk sociaal domein vallen onder het SLT wat betreft hun
functie. Echter, de kosten van het personeel van deze gemeentelijke medewerkers vallen niet onder deze regeling.

Nee, hetis de verantwoordelijkheid van het samenwerkingsverband om de begroting op te stellen die bij de activiteiten
hoort.

De hulpvraag van de inwoner start altijd binnen het SLT. De inwoner richt zich tot het SLT.



binnenkomen, maar bij de
toegangsmedewerker van de
gemeente zoals apart genoemd in de
verantwoordelijkheidsverdeling SLT?

Verantwoordelijkheidsverdeling: Niet van toepassing, zie antwoord vorige vraag
Indien dit correctis, wat is de reden

geweest om deze keuze te maken? We

zien namelijk grote toegevoegde

waarde om deze functie binnen het SLT

te plaatsen.

U schrijft: “De beschreven klantreis Het is de verantwoordelijkheid van de penvoerder om in het activiteitenplan aan te geven hoe het proof of concept
laat volledig nieuw aanbod zien”. wordt uitgevoerd. Als daarbij gebruik wordt gemaakt van bestaand aanbod, is dat de keuze van de penvoerder.

Vraag: Kunnen we aannemen dat
bestaand goed functionerend aanbod
behouden kan blijven indien dit past
binnen de werkzaamheden van het
Stevig Lokaal Team?

Verantwoordelijkheidsverdeling:

Hoe wordt de samenwerking tussenen  Hetis aan de penvoerder om in het activiteitenplan aan te geven hoe dit concreet kan worden uitgevoerd. Bij het
binnen het Stevig Lokaal Team en het opstellen en beoordelen van het activiteitenplan is de verdeling van verantwoordelijkheden leidend.
gemeentelijk Sociaal Domein specifiek

vormgegeven, inclusief de afbakening

van rollen, taken,

verantwoordelijkheden en het aantal

medewerkers vanuit de gemeente?

Verantwoordelijkheidsverdeling: Het SLT heeft het mandaat om benodigde jeugdhulp te verlenen die binnen het SLT beschikbaar is. Het SLT heeft
Krijgt het SLT mandaat om echter geen mandaat over aangrenzende domeinen. Wanneer de hulpvraag ook betrekking heeft op aangrenzende
geindiceerde zorg in te zetten, zowel domeinen, is samenwerking tussen het SLT en het Gemeentelijk Sociaal Domein essentieel.

binnen het domein Jeugd als binnen de
aanpalende domeinen?



Verantwoordelijkheidsverdeling:

Is het mogelijk om in overleg, ook in het
kader van leren en voortschrijdend
inzicht, tot een andere
verantwoordelijkheidsverdeling te
komen? Dus hoeveel ruimte is er om
gedurende het proof of concept af te
wijken van de vastgestelde
verantwoordelijkheidsverdeling?

U schrijft: De jeugdhulpaanbieder
levert basishulp (in lijn met
richtinggevend kader toegang en lokale
teams) en de 5 beschreven vormen van
veelvoorkomende vormen van
jeugdhulp (conform de
uitvoeringsagenda).

Vraag: Betekent dit dat het
samenwerkingsverband voor andere
vormen van jeugdhulp financieel ook
niet verantwoordelijk is?

U schrijft: Subsidie kan uitsluitend
worden verstrekt voor kosten die de
penvoerder en de overige deelnemers
aan het samenwerkingsverband maken
voor de activiteiten waarvoor subsidie
aangevraagd kan worden (zie Waarvoor
kunt u subsidie aanvragen). Kosten die
hun oorsprong kennen in 2025 (bijv.
door het toekennen van jeugdhulp
waarbij de startin 2025 is geweest,
maar de jeugdhulp doorloopt in 2026).

Is onze veronderstelling juist dat deze

Bij het opstellen van het activiteitenplan en de beoordeling ervan is de verantwoordelijkheidsverdeling leidend. Dat
laat echter onverlet dat gaandeweg kan blijken dat bijstelling van die verantwoordelijkheidsverdeling aan de orde is.

De gedachte is dat het proof of concept zich voornamelijk richt op de 5 meest voorkomende vormen van jeugdhulp. De
gemeentelijke toegang is verantwoordelijk voor toewijzen van hulp aan de aanbieders van aanbod buiten het SLT.
Daarmee ligt de uitgave van deze middelen ook bij hen. Dat is geen onderdeel van de taakgerichte bekostiging van het
SLT.

Activiteiten die in 2025 gesubsidieerd worden, vallen onder het proof of concept als deze ook in 2026 plaatsvinden. De
kosten van deze activiteiten die in 2025 zijn gestart, worden dan gedekt door het SLT.

Voor trajecten die momenteel als "niet vrij toegankelijke jeugdhulp" bekend staan, geldt dat indien ze in 2025 zijn
gestart na een formeel besluit van de gemeente en doorlopen in 2026, de financiering niet wordt gedekt door het SLT-
budget. De kosten voor herbeoordelingen en eventuele verlengingen vallen echter wel binnen dit budget.



kosten niet ten laste komen van het
budget SLT?

Is onze veronderstelling juist dat de
reeds opgestarte jeugdhulptrajecten
door de huidige aanbieder worden
afgerond?

Kunt u aangeven welke gesubsidieerde
activiteiten uit 2025 zullen doorlopen
in 2026 welke binnen het SLT vallen.
Daarnaast kunt u aangeven welk
bedrag dit betreft? Inzicht in deze
gegevens is noodzakelijk om een
realistische begroting te kunnen
opstellen.

Worden er (aanvullende) eisen gesteld
aan de samenwerking binnen het
samenwerkingsverband dat geen
rechtspersoonlijkheid bezit?

Zo ja, welke (aanvullende) eisen zijn dit
volgens de subsidieregelingen?

Moeten deze eisen worden vastgelegd
in een formele
samenwerkingsovereenkomst zoals
voorgeschreven door de
subsidieregelingen?

In het beleidskader Breda, Samen Doorpakken 2024-2027 wordt het begrip waardenetwerken uitgelegd.

Dit kader is de basis voor wat we willen financieren in de sociale basis. Voor de waarde "Kansrijke Jeugd" zijn de
subsidieplafonds voor 2026 nu bekend. Je kunt ze hier vinden: Subsidieplafonds waardenetwerken 2026 | Gemeente
Breda

Het waardenetwerk Kansrijke Jeugd, met verschillende partners en de gemeente, werkt tot 1 oktober aan een plan voor
2026. Hierin wordt bepaald welke activiteiten worden uitgevoerd en door wie. De activiteiten en middelen voor 2025
van het CJG Breda in Zuidwest zijn verplaatst naar het SLT en de hiervoor bestemde subsidieregeling.

Dit betekent dat deze activiteiten in 2026 niet door het Waardenetwerk Kansrijke Jeugd worden uitgevoerd, maar door
het SLT. Dit is een uitzondering, want de subsidieplafonds zijn eigenlijk voor de hele stad bedoeld.

De volgende eisen worden gesteld aan de samenwerking binnen het samenwerkingsverband.

- Alle deelnemers aan het samenwerkingsverband moeten rechtspersoonlijkheid bezitten.

- Hetsamenwerkingsverband moet minstens één partner uit de sociale basis en één uit de gespecialiseerde
jeugdhulp omvatten.

- Minstens één partner uit de Sociale basis moet gedurende ten minste drie jaar véér de publicatiedatum van deze
Subsidieregeling ingeschreven zijn in het handelsregister van de Kamer van Koophandel.

- Minstens één partner uit de gespecialiseerde jeugdhulp moet gedurende ten minste drie jaar véér de
publicatiedatum van deze Subsidieregeling ingeschreven zijn in het handelsregister van de Kamer van
Koophandel.

- Hetsamenwerkingsverband moet bestaan uit minstens twee niet met elkaar verbonden deelnemers.

- Hetsamenwerkingsverband moet opgericht zijn voor de uitvoering van de activiteiten.

- De gespecialiseerde jeugdhulpaanbieders die deelnemen aan het samenwerkingsverband moeten een
overeenkomst hebben over jeugdhulp met Regio WBO 2025 gedurende het subsidietijdvak.

- Ermoet een formele samenwerkingsovereenkomst bestaan tussen de deelnemers van het
samenwerkingsverband, die voldoet aan artikel 2:32.


https://www.breda.nl/file/beleidskader-samen-doorpakken-2024-2027
https://www.breda.nl/subsidieplafonds-waardenetwerken-2025
https://www.breda.nl/subsidieplafonds-waardenetwerken-2025

In de uitvoering van het Proof of
Concept merken wij op dat nog veel
georganiseerd moet worden met
betrekking tot de samenwerking tussen
de gemeente en het SLT. Onduidelijk is
op welke punten geévalueerd wordt,
wanneer dit plaatsvindt en welke eisen
daaraan aan het
samenwerkingsverband gesteld
worden.

Vraag: kunt u specificeren wat
gedurende 2026 op dit vlak van het
samenwerkingsverband verwacht
wordt?

In de subsidieregeling wordt gesproken
over institutionele, persoonlijke en
gezamenlijke sociale basis. Eris een
algemene duiding van de sociale basis.

Vraag: kunt u specificeren wat verstaan
wordt onder deze 3 verschillende
genoemde sociale basis(sen).

U stelt als eis dat de penvoerder de
partij is binnen het
samenwerkingsverband zonder
winstoogmerk. Wij willen als
samenwerkingsverband graag zelf
bepalen wie de penvoerder is vanwege
goed ingeregelde werkprocessen. Kunt
u akkoord gaan met onze wens om de

- De deelnemers moeten gezamenlijk beschikken over voldoende economische en financiéle draagkracht om de
activiteiten adequaat uit te voeren en aan hun verplichtingen te voldoen.

- Gedurende de subsidieperiode moeten de deelnemers blijven beschikken over de relevante certificeringen en
keurmerken binnen hun branche.

De subsidie verplicht de ontvanger om de subsidiabele activiteiten uit te voeren in samenwerking met de
gemeentelijke afdeling Sociaal Domein. Dit houdt minimaal in dat er regelmatig overleg moet plaatsvinden tussen de
ontvanger en de gemeentelijke afdeling over de uitvoering van deze activiteiten. Daarnaast dient de ontvanger, indien
nodig volgens eigen inzicht of op verzoek van het gemeentebestuur, ad hoc overleg te plegen met de gemeentelijke
afdeling Sociaal Domein.

Verdere afspraken over verantwoording zullen worden vastgelegd in de subsidiebeschikking. De precieze invulling
hiervan hangt ook af van het definitieve activiteitenplan, waar we op dit moment nog niet op vooruit kunnen lopen qua
details.

In de bijlage "Nadere toelichting wegingscriteria subsidieregeling SLT" wordt verwezen naar verschillende
overlappende gebieden binnen de 'sociale basis', zoals beschreven in het rapport van Verwey-Jonker over leren, sturen
en verantwoorden in de sociale basis. U kunt hier de specificatie bekijken. 121500_Leren-sturen-en-verantwoorden-in-
de-sociale-basis.pdf (verwey-jonker.nl)

Nee. Voor een verdere toelichting, zie het antwoord op de vragen 19 t/m 21.


https://www.verwey-jonker.nl/wp-content/uploads/2023/10/121500_Leren-sturen-en-verantwoorden-in-de-sociale-basis.pdf
https://www.verwey-jonker.nl/wp-content/uploads/2023/10/121500_Leren-sturen-en-verantwoorden-in-de-sociale-basis.pdf

penvoerder zelf te bepalen?

U stelt als eis dat het
samenwerkingsverband opereert
zonder winstoogmerk. Realiseert u zich
dat het opstellen van een stichting de
nodige kosten met zich meebrengt die
wij liever in deze opdracht willen
steken? Daarnaast zijn wij van mening
dat met deze eis u partijen uitsluit, wat
volgens ons niet de bedoeling is van de
algemene contractstandaarden die nu
gelden binnen de jeugdzorg. Kunt u
deze eis ombuigen naar een
winstmaximalisatie van x%, temeer
daar het een Proof of Concept betreft
en de investeringsgrond altijd hoger is
dan eventuele opbrengsten?

De subsidie wordt in 2026 ter
beschikking gesteld. De inrichting kan
ook dan pas starten. Wanner dient het
SLT gevormd te zijn? Hoe organiseert
en financiertu in de periode van
vorming van het SLT de taken?

Er is vermeld dat we wanneer subsidie
ontvangt ook gebruik moeten maken
van de inzet van de gemeente. Is het de
bedoeling dat die medewerkers dan in
dienst komen bij de partij? Is er vooraf
bepaald hoeveel de inzet moet zijn van
deze medewerkers?

Vooruitlopend op de begroting, we
gaan ervan uit dat we hier ook kunnen
opnemen personele kosten,

De eis geldt echter uitsluitend voor de penvoerder binnen het samenwerkingsverband, en niet voor alle partijen binnen
het samenwerkingsverband. We zijn ons er terdege van bewust dat deze opdracht een aanzienlijke investering in tijd en
middelen vraagt.

Per 1-1-2026 dient het SLT te functioneren. Dat betekent dat vanaf het moment van de gunning t/m 31-12-2025 in het
teken zal staan van het ontwerpen en implementeren. De taken die in het SLT komen te liggen worden tot 1-1-2026
gefinancierd vanuit de waardenetwerken en vanuit het specialistisch jeugdhulpaanbod. Voor de taken die behoren tot
het vormen van een SLT is geen financiering beschikbaar.

De medewerkers komen in 2026 niet in dienst van het samenwerkingsverband. Er is nog niet bepaald hoe groot de
inzet van de gemeente is. Deze zal voldoende zijn om de taken in het SLT effectief uit te voeren.

Ja, deze kosten kunnen worden opgenomen in de begroting. Waarbij we uitgaan van reguliere hoogte van
overheadkosten passend bij de activiteiten.



stafkosten, ziekteverzuim ed. klopt
dat?

Dekkend zorglandschap: Er wordt
gesproken over een dekkend
zorglandschap. Wat wordt daar precies
mee bedoeld? Hebben we het dan over
de laagdrempelige jeugdhulp? Of
worden hiermee ook de (hoog)
specialistische jeugdhulpaanbieders
bedoeld?

Vanuit de stukken lezen we dat er een
onderscheid wordt gemaakt tussen vrij
toegankelijke jeugdhulp en niet
toegankelijke jeugdhulp. De toeleiding
naar de specialistische ggz
hulpverlening loopt via SLT's.
Anderzijds lezen we wel dat er
gesproken wordt over expertise naar
voren halen en gespecialiseerde
jeugdhulp als deelnemer. Kunt u deze
verwarring ophelderen?

Wanneer een aanbieder wordt
gecontracteerd als deelnemer of
penvoerder binnen een SLT en
daarbinnen vervolgens Specialistisch
Jeugdhulp gaat aanbieden gelden voor
deze partij dan zelfde kwaliteitseisen
als voor gecontracteerde
zorgaanbieders van Niet Vrij
Toegankelijke (ambulante) Jeugdhulp?
En zo niet aan welke minimale eisen
moeten deze partijen dan wel voldoen?
Momenteel heeft het CJG een
belangrijke rol als verwijzer v/u de
gemeente bij jeugd. Hoe verhoudt het
SLT zich tot deze huidige voordeur? Is

We willen dat het samenwerkingsverband, al dan niet in samenwerking met andere partners in het sociaal domein, alle
hulpvragen goed en tijdig oppakt.

Zie ook de bouwstenen. Deze bouwstenen bieden een kader voor het toekomstige SLT en minimale vereisten voor de
Proof of Concept.

Hulpvragen betreffende veelvoorkomende vormen van jeugdhulp, waar ook specialistische ggz onder valt, zullen
opgepakt worden in het SLT. De (hoog)specialistische aanbieders kunnen hun expertise delen in het
samenwerkingsverband, doordat ze geconsulteerd worden, bijv bij MDO’s, gevraagd worden om trainingen te geven,
etc.

Graag verwijzen we naar de bouwstenen. Deze bouwstenen bieden een kader voor het toekomstige SLT en minimale
vereisten voor de Proof of Concept.

Het SLT vormt de nieuwe toegang tot jeugdhulp, waarin alle hulpvragen opgepakt worden. Wanneer de hulp binnen het
SLT niet toereikend is, kan er worden doorverwezen naar specialistische jeugdhulp.


https://www.breda.nl/wegingscriteria-en-toelichting-bouwstenen-stevig-lokaal-team
https://www.breda.nl/wegingscriteria-en-toelichting-bouwstenen-stevig-lokaal-team

het de bedoeling dat deze geheel
integreert in het SLT dus dat de Oe en
1e lijn samengevoegd wordt daar?
Tevens; wat wordt precies de rol van de
2e lijn?

Worden de antwoorden op onze vragen
gepubliceerd en zijn daarmee ook de
vragen en antwoorden van andere
geinteresseerden voor alle potentiéle
inschrijvers inzichtelijk? (vergelijkbaar
met een Nota van Inlichtingen)

Kan het JAT ingezet worden door de SLT
medewerkers, en vanuit welk budget
worden de JAT medewerkers
bekostigd? Gemeentelijk of SLT
budget?

Kan leerplicht gezien worden als
strategisch partner die op inhoud
aansluit bij het SLT.

Bij monitoren en sturen wordt
gesproken over de dialoogmatrix.
Welke dialoogmatrix wordt hier
bedoeld?

Is het toegestaan dat een organisatie
zich in twee verschillende
samenwerkingsverbanden kan
inschrijven voor de subsidie SLT?
Kunnen meerdere zelfstandige
rechtspersonen, tot een juridische
eenheid behorend, zich in
verschillende
samenwerkingsverbanden inschrijven?

De 0° en 1° lijn werken samen binnen het SLT. De 2e lijn komt in beeld op het moment dat de jeugdhulp niet geboden
kan worden binnen het SLT. De jeugdhulp moet dus expliciet niet aanwezig zijn binnen de veel voorkomende vormen
van jeugdhulp zoals in de bouwstenen weergegeven. In de 2e lijn kan jeugdhulp beschikbaar zijn vanuit
gecontracteerde jeugdhulp aanbod vanuit WBO.

Ja, deze worden gepubliceerd.

Met het Jeugdadviesteam (JAT) worden samenwerkingsafspraken gemaakt over hun inzet in het SLT. Het JAT wordt
vanuit het gemeentelijk budget bekostigd. We gaan hierbij uit van de huidige aantal FTE van het JAT, die binnen de regio
(met uitzondering van de gemeente Altena) actief is.

Met de professionals van Regionaal Bureau Leren (RBL) worden samenwerkingsafspraken gemaakt over hun inzet in
het SLT.

Tussen het samenwerkingsverband en de subsidieverstrekker wordt een dialoogmatrix opgesteld. Deze dient als
hulpmiddel bij het monitoren en sturen op de gewenste resultaten.

Ja, datis mogelijk. Echter, wanneer in Breda in de overige kwadranten stevige lokale teams geimplementeerd worden,
dan is de restrictie dat er binnen maximaal 2 kwadranten eenzelfde samenwerkingsverband actief is.

Het is, binnen de grenzen van het mededingingsrecht, mogelijk dat verschillende zelfstandige rechtspersonen die tot
een juridische eenheid behoren in het kader van de subsidieregeling deelnemen aan verschillende
samenwerkingsverbanden. Het is echter niet mogelijk dat aan een en hetzelfde samenwerkingsverband twee of meer
zelfstandige rechtspersonen deelnemen die tot dezelfde juridische eenheid behoren.



Jullie schrijven: 'De gespecialiseerde
jeugdhulpaanbieders die deelnemen
aan het samenwerkingsverband
moeten een overeenkomst hebben
over jeugdhulp met Regio WBO 2025
gedurende het subsidietijdvak.'
Wanneer de jeugdhulpaanbieders
verenigd zijn in een codperatie, is het

dan noodzakelijk dat de coOperatie een
overeenkomst heeft met Regio WBO, of

is het voldoende dat de deelnemende
jeugdhulpaanbieders aan de
colperatie ieder afzonderlijk
gecontracteerd zijn?

In eerdere sessies met gemeente werd
specifiek benoemd dat SGGZ niet
onder SLT zou vallen, uit jullie
antwoorden blijkt nu anders.
Kunnen jullie aangeven welke
productcodes jeugdhulp onder SLT
gaan vallen en welke niet?

Is de veronderstelling juist dat
procesregie is voor de afgegeven
beschikkingen en niet voor de
jeugdhulp die wordt geboden in het
SLT?

Wat is de definitie van “veel
voorkomende hulp”?

Mag het SLT doorverwijzen naar door

de gemeente ingekochte partijen (dus
feitelijk indiceren wij voor de reguliere
inkoop)? Ook wanneer het ambulante

Dat hangt af van de wijze waarop het samenwerkingsverband vorm wordt gegeven. De eis geldt uitsluitend voor de
jeugdhulpaanbieders die formeel onderdeel uitmaken van het samenwerkingsverband. Als dat een of meerdere van de
aan de cooOperatie deelnemende jeugdhulpaanbieders betreft, dan geldt dat die jeugdhulpaanbieders over een
overeenkomst moeten beschikken. Als (ook) de codperatie deelneemt aan het samenwerkingsverband dan moet (ook)
de colperatie zijn gecontracteerd.

Een gedeelte van de behandelingen die momenteel onder de productcodes 54001, 54002 en 54004 wordt uitgevoerd,
zal verschuiven naar het SLT. De hoogspecialistische ggz, 54003, valt hierbuiten.

De zwaarte van de hulpvraag bepaalt of, waar en door wie de (proces)regie wordt uitgevoerd.
In het activiteitenplan verwachten we een beschrijving van hoe dit wordt geintegreerd in de klantreis, in lijn met de
verantwoordelijkheidsverdeling.

Veel voorkomende hulp is de hulp die is gedefinieerd binnen de bouwstenen van het SLT.
Bekijk op de webpagina een toelichting op de 5 verschillende veelvoorkomende vormen van jeugdhulp: Wegingscriteria
en toelichting bouwstenen Stevig Lokaal Team | Gemeente Breda .

Het SLT biedt zelf veelvoorkomende vormen van jeugdhulp aan en bepaalt ook zelfstandig de inzet hiervan. Daarnaast
wordt van hen verwacht dat ze, waar nodig, doorverwijzen naar andere vormen van hulp of ondersteuning. De
gemeentelijke medewerkers binnen het SLT hebben de bevoegdheid om niet-vrij toegankelijke hulp en specialistische
jeugdhulp, ingekocht door de regio WBO, te indiceren.


https://www.breda.nl/wegingscriteria-en-toelichting-bouwstenen-stevig-lokaal-team
https://www.breda.nl/wegingscriteria-en-toelichting-bouwstenen-stevig-lokaal-team

lichte hulp en/of “veel voorkomende
hulp” betreft?

Zo ja, gaat dit dan van het budget voor
de SLT af?

Zo nee, bedoelt de regio dan dat wij
deze partijen als onderaannemer zelf
contracteren, bekostigen,
kwaliteitstoetsen en de
behandelverantwoordelijk dragen?

Er wordt gesproken over psychische of
psychiatrische problematiek; tot hoe
ver reiken die? Met andere woorden
welke problematiek/klachten valt
hieronder? Wat valt onder niet vrij
toegankelijke zorg en welke hulpvragen
vallen er onder de vrij toegankelijke
zorg?

Er wordt gezegd dat je een contract
moet hebben met de gemeente wil je
kunnen inschrijven voor de subsidie.
Echter, indien je de subsidie
toegewezen krijgt als organisatie dan
vervalt het contract op niet vrij
toegankelijke zorg in dat gebied. Klopt
dat? bijv: zorgaanbieder heeft een
contract voor BGGZ en SGGZ komt
deze dan te vervallen en mag in dat
gebied geen zorg meer leveren.

In Breda geldt de subsidie voor het
kwadrant Noord West Breda en niet
voor de overige kwadranten, betekent
het dat wanneer je de subsidie
ontvangt dat je nog wel niet vrij
toegankelijke zorg mag leveren in de
overige kwadranten?

Het SLT is verantwoordelijk voor de problematiek en klachten die verband houden met veelvoorkomende vormen van
jeugdhulp. Voor verdere uitleg over deze veelvoorkomende vormen van jeugdhulp kun je terecht op de webpagina.

Het klopt dat een van de criteria is dat er een inkooprelatie met de regio WBO moet bestaan om veelvoorkomende
vormen van jeugdhulp binnen het SLT te bieden. Volgens de werkwijze, werking van het SLT en
samenwerkingsafspraken zou geen enkele organisatie deze veelvoorkomende vormen van hulp buiten het SLT in dit
gebied moeten aanbieden. Dit geldt echter niet voor jeugdhulpvormen (niet vrij toegankelijk) die buiten het SLT vallen,
zoals hoog-specialistische GGZ, crisiszorg en verblijfzorg.

Jeugdhulpaanbieders, ook die deel uitmaken van het samenwerkingsverband dat hulp binnen het SLT biedt, mogen
“niet vrij toegankelijke zorg” leveren in alle kwadranten, inclusief het kwadrant Noordwest.

Echter, door de oprichting van het SLT en de veelvoorkomende vormen van hulp die binnen het SLT worden geboden, is
het aanbod van niet-vrij toegankelijke hulp in het gebied Noordwest aanzienlijk kleiner.



Klopt het dat de voorheen genoemde
BGGZ overgaat naar de vrij
toegankelijke zorg? En ook een deel
van de SGGZ vraagstukken? Is daar al
duidelijkheid over hoe deze indeling
eruit gaat zien?

Verwacht de gemeente dat er ook
diagnostiek opgepakt kan worden in de
vrij toegankelijke zorg?

Wat is de deadline voor het indienen
van de inschrijving?

Hoe ziet de gemeente de toegang en
toewijzing beschikkingen voor zich in
de poc fase en welke rol en
verantwoordelijkheid neemt

de gemeente hierin en welke rol en
verantwoordelijkheid ziet

de gemeente voor de aanbieder?

Dat klopt. Deze maken onderdeel uit van de 5 veelvoorkomende vormen van hulp, bekijk de beschrijving hiervan op de
webpagina.

Ja, de verwachting is dat diagnostiek ook binnen de vrij toegankelijke zorg kan worden uitgevoerd.

De inschrijving kan ingediend worden tot 1 september 2025.

Voor de vijf meest voorkomende vormen van jeugdzorg wordt binnen het SLT beschikkingsloos gewerkt. Voor de overige
vormen van jeugdzorg — de zogenaamde niet- vrij toegankelijke jeugdhulp - wordt nog wel met beschikkingen gewerkt.
Deze worden afgegeven door de jeugdregisseurs die vanuit de gemeente werken binnen het SLT.



Kunt u inzichtelijk maken hoeveel
jeugdhulp geboden is/wordt in Zuid
West Breda over de jaren 2024 en 2025
uitgesplitst naar productgroepen en de
bijbehorende budgetten?

Jeugdhulp Breda Zuidwest ‘ Tabel met opmaak

Overzicht aantal ijzil en kosten per in 2024 en 2025

Letop: Deze tabel laat per jaar het aantal toewijzingen zien dat gelopen heeft per zorgvorm. Indien een toewijzing over meerdere jaren loopt wordt de fijzing in jaren
Peildatum: 25-7-2025

In de eerste POC-subsidie aanvraag
zijn er veel vragen gesteld en
antwoorden gegeven. Kunnen wij ervan
uitgaan dat die antwoorden nu ook van
toepassing zijn en dat we deze vragen
niet opnieuw hoeven te stellen?

Gemeente Breda heeft in deze
subsidieregeling geen beperking van de

Individuele voorziening Productcode  Aantal toewijzingen 2024 Declaratiewaarde 2024 Aantal toewijzingen 2025 Declaratiewaarde 2025 {tat n
€1.757.039,18
£4.91520
€1.502.874,00
(BGGZ) 54001 415 £679.744,20 229
GZ (SGGZ) 54002 621 €1.525.222,47 437
Dlaﬂsﬁek 54004 90 €216.343,02 50
Hoogspecialistische (HS)GGZ (Top GGZ) 54003 81 €449.50463 57
Verbliif zonder overnachting 54007 n/a nfa nfa
MST A5A46 5 £47.217,88 2 €25.049,41
i 4565 163 £220.360,64 162
54D01 49 £52.430,68 55
54D02 101 €151.150,21 80
45804 115 £482.733,12 92
4505 485 €1.573.727,14 a2
45A48 36 €127.063,35
Jouw Ingebrachte Mentor (JIM) 45A56 1 nfa 1
Begeleiding Groep Licht 45049 3 £2.948,40 5
Begeleiding Groep Zwaar 45A54 57 €112.540,80 42
Ei:mdlni Licht 41422 77 €145.114,20 56
D ing Zwaar 41824 15 £48.684,28 9
Logeren 4311 El €14.282,10 14 £8.597,31
Vervoer tot 2024) 42401 94 £75.478,59 3 nia
Vervoer output gericht (productcode vanaf 2025) 4205 nia nfa 46 € 33.478,56
Vervoer output gericht (productcode vanaf 2025) 4206 nia nfa 12 €18.219,91
Vervoer output gericht 2025) 42807 nia nfa nla nfa
Vervoer output gericht (productcode vanaf 2025) 42A08 n/a nfa nfa nfa
‘Vervoer output gericht (productcede vanaf 2025 4209 nia nfa nfa nfa
Vervoer output gericht (productcode vanaf 2025) 42A10 nia nfa nfa nfa
Totaal 3002 £9.189.374,09 2167 €5.430.103,87

Dit overzicht bevat het aantal toewijzingen en de daarbij behorende kosten, dus deze kosten zijn daadwerkelijk
gedeclareerd

Ja, dezelfde antwoorden zijn van toepassing.

De gemeente gaat hier niet mee akkoord, omdat we hier bewust niet voor hebben gekozen in deze subsidieregeling. Wij
gaan ervanuit dat de samenwerkingspartners deze risico's zelf verzekeren.



aansprakelijkheid opgenomen.
Onbeperkte aansprakelijkheid is
onverzekerbaar. Wij verzoeken
Gemeente Breda om de
aansprakelijkheid te beperken tot
directe schade ontstaan als gevolg van
een toerekenbare tekortkoming van
Aanbieder. Met een maximale
aansprakelijkheid van € 1.000.000 per
gebeurtenis en € 2.500.000 per jaar.
Gaat Gemeente hiermee akkoord? Zo
niet, vernemen wij graag gemotiveerd
waarom niet.

Op welke datum is de toekenning van e We verwachten, indien er aanvragen worden ingediend, dat we medio september de toekenning bekend zullen
de subsidie bekent? maken.

Kunt u aangeven per produktcode e Erstaat een uitgebreid overzicht op de site van Regio West Brabant Oost (RegioWBO) bij jeugdhulpaanbieders,
welke partijen zijn betrokken in Zuid daar staat per productcode de naam per organisatie.

West over het jaar 2024 en 2025. e Deze subsidieaanvraag kent geen wachtkamer regeling.

Heeft deze subsidie een wachtkamer
regeling?




Kunt u ons inzicht geven in de
beschikbare locaties in het gebied
Breda Zuidwest waar het SLT fysiek
aanwezig kan zijn? Zoals wijkcentra
of een locatie van het CJG?

en

Op de website wordt verwezen naar
goedkeuring van het college voor
handelingen uit het eerste lid van
artikel 4:71 van de Algemene wet
bestuursrecht. Geldt dit enkel voor
de penvoerder of voor alle leden
van het samenwerkingsverband?

en

Zal een nieuwe “Algemene
subsidieregeling gemeente Breda
2026” worden vastgesteld, of geldt
de “Algemene subsidieregeling
gemeente Breda 2025” volledig
voor deze aanvraag?

Stel dat de subsidie aan ons
samenwerkingsverband wordt
toegekend. Tot hoeveel weken
nadien kunnen we een verzoek

De Koe Princehage
Ontmostingscentrum de Viieran Heuvel
\Wijkcentrum Liesbosch Lieshos
Wijkczntrum de Nieuwe Meidoorn inclusief |Tuinzigt

De Kievitslaar Effen

De Dobbelsteen Princehage
De Blaker Bosimesr
De Brink (stichting 't komt goed) Heuvel
Buurthuis Scheldestraat II 1 rt
Ingenhousz Haagpoort
iNaam Zuid-West Locatie
ibuurtpunt fellenoord fellenoord
iScholen in Zuid-West Locatie

Oins SBO Bosimeer
KBS de Paral Heuvel

B5 de Boomgaard Tuinzigt

¥ bs de Weerijs Haagpoort
Kbs de eerste Rith Princenhage
¥ bs Sinte Maerte Princenhags
Orion College Westerpark
Luzac college Bosimeer
Michael college Westerpark
Curio Prinsentuin van Cooth Tuinzigt
Sportlocaties Zuid-West Locatie

TVC Voetbalvereniging Tuinzigt

S4B Vostbalvereniging Ruitersbos
Groen Wit Voetbalvereniging Princenhage
Bredase Boksvereniging Hewuvel
Sporthal de Doslen Princenhazs
Divers

Mondial Centrum Bosimeer
Zorg voor elkaar , Verbestenstraat Zuidwest
van steenhoven Heuvel

e De goedkeuring geldt enkel voor de penvoerder.
e Ergeldt een nieuwe “algemene subsidieregeling gemeente Breda 2026” en deze is ook al

vastgesteld.

Als de verleningsbeschikking reeds is gegeven, dan gelden er bepaalde verplichtingen voor de
subsidieontvanger, zie bijvoorbeeld artikel 8 van de ASV en artikel 5:14 van de subsidieregeling. In artikel 8
lid 1 sub a van de ASV is bijvoorbeeld bepaald dat de subsidieontvanger het meteen schriftelijk moet
melden als de gesubsidieerde activiteiten niet, niet op tijd of niet helemaal zullen worden uitgevoerd. In



indienen om de toekenning aan ons
in te trekken?

artikel 5:14 lid 1 sub b van de subsidieregeling is bijvoorbeeld bepaald dat de subsidieontvanger direct in
overleg treedt met burgemeester en wethouders wanneer hij bij de uitvoering van de subsidiabele
activiteiten problemen voorziet die het behalen van de doelstelling van deze regeling in gevaar kunnen
brengen. Wanneer een subsidieontvanger na het geven van de verleningsbeschikking meldt dat hij de
activiteiten niet kan uitvoeren kan, zo lang de subsidie nog niet is vastgesteld, de subsidieverlening op grond
van artikel 4:48 van de Awb worden ingetrokken of ten nadele van de subsidieontvanger worden gewijzigd.

Formeel dienen zij dan dus niet een verzoek tot intrekking in. Zij hebben de verplichting het direct te
melden/in overleg te treden wanneer ze activiteiten niet kunnen uitvoeren of wanneer ze problemen
voorzien. Aan de hand daarvan zouden wij dan de subsidieverlening kunnen intrekken.



